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1 * Wesentliche Modellunterschiede v.a. bei Speicherwasserkraft,

regelbaren Kraftwerken, Batteriefahrzeugen und Lastmanagement
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Modellierungsansatze (quadratische Optimierung, rolling horizon, etc.)
Abb. 2 und 3: Zeitreihen fiir den Betrieb von Gebdude-Warmepumpen sowie das Laden von
Batterieelektrofahrzeugen am Beispiel einer Friihlingswoche und der Modellregion Deutschland.
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